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SLUZBENI GLASNIK BiH

Utorak, 31. 5. 2022.

Dosadasnji st. (4), (5) 1 (6) postaju st. (3), (4) 1 (5).

U dosadasnjem stavu (6) istog ¢lana, koji postaje stav (5),
broj i zagrada: "(5)" zamjenjuje se brojem i zagradom: "(4)".

Clan 2.

Ovo uputstvo stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".

Broj 01-02-2-1242/22

20. maja 2022. godine

Direktor
Dr. Miro Dzakula, s. r.

%3Tllllllllllllllllll
Temeljem c¢lanka 15. Zakona o Upravi za neizravno
oporezivanje ("Sluzbeni glasnik BiH", broj 89/05) i ¢lanka 61.
stavak 2. Zakona o upravi ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 32/02 i
102/09), ravnatelj Uprave za neizravno oporezivanje donosi

UPUTU
O IZMJENAMA UPUTE O POSTUPKU 1ZVOZA

Clanak 1.

U Uputi o postupku izvoza ("SluZbeni glasnik BiH", broj
73/06), u ¢lanku 10. stavak (3) recenica: "EX 1 prijava podlijeze
modulu selektiviteta ovisno o svakom konkretnom slucaju, tj.
ovisno koje mijere i kontrole izvozni carinski ured smatra
potrebnim radi identifikacije robe i pravilnosti provodenja
postupka." brise se.

Clanak 2.

U ¢lanku 23. stavak (1) mijenja se i glasi:

"(1) EX 2 prijava iz ¢lanka 22. ove upute popunjava se
sukladno propisima kojima je regulirano pitanje
popunjavanja carinskih prijava.”

Clanak 3.

U ¢lanku 30. stavak (3) mijenja se i glasi:

"(3) U svrhu dokazivanja pravilnog zavrSetka postupka
izvoza, tj. da je roba stvarno istupila iz carinskog
podrucja BiH, moze se priloziti original carinska
prijava zemlje uvoza ili tranzita ili njena preslika
ovjerena od strane carinskog organa zemlje uvoza ili
zemlje tranzita. Ukoliko nije moguce osigurati
carinsku prijavu ili njenu ovjerenu presliku moze se
priloziti bilo koji komercijalni ili transportni dokument,
ovjeren od strane carinskog organa zemlje uvoza ili
zemlje tranzita ili od strane primatelja izvan carinskog
podrucja BiH, koji dokazuje da je roba isporucena
izvan carinskog podru¢ja BiH. Navedeni dokazi mogu
se prihvatiti samo ako sadrze podatke iz kojih se
nesumnjivo moze utvrditi istovjetnost robe s robom
navedenom u carinskoj prijavi za izvoz i ako izlazni
carinski ured ima evidenciju da je roba za koju se
zahtijeva potvrda o istupu napustila carinsko podrucje
Bosne i Hercegovine."

Clanak 4.

Ova uputa stupa na snagu osmoga dana od dana objave u
"Sluzbenom glasniku BiH".
Broj 01-02-2-1243/22

20. svibnja 2022. godine

Ravnatelj
Dr. Miro Dzakula, v. r.

Ha ocHoBy uiana 15. 3akoHa o YmpaBu 3a MHAMPEKTHO
omnopesuBame ("Cayxbenu riacuuk buX", 6poj 89/05) u uinana
61. craB 2. 3akona o ympasu ("Cimyx6enn rimacauk buX", op.
32/02 u 102/09), mupekrop YipaBe 3a HHIUPEKTHO OTIOPE3NBabe
JIOHOCH

YIIYTCTBO
O UBMJEHAMA YIIYTCTBA O IOCTYIIKY U3BO3A

Unan 1.

Y VmyrcrBy o moctynky u3Bo3a ("Ciay:xOeHH TIIaCHUK
buX", 6poj 73/06), y unany 10. cras (3) peuernna: "EX 1 npujasa
MO/UTHjeXEe MOJIYJIY CEIEeKTUBHUTETa y 3aBHCHOCTH OJ CBaKOT
KOHKPETHOT' CIIydaja, Tj. Y 3aBHCHOCTH KoOje Mjepe M KOHTpOJe
M3BO3HA IIAPMHCKA KaHLENapHja cMaTpa MOTPeOHUM pagu
uaeHTudrKanyje pode U MPaBIIHOCTH CIPOBOhema mocTymnka."
Opwie ce.

Usan 2.
VY unany 23. ctaB (1) Mujema ce U IacH:
"(1) EX 2 npujaBa u3 unaHa 22. OBOT YIIyTCTBA MOIyHaBa
Ce CXOJHO IPOINHCHMA KOjiMa je PEryIHCaHO ITUTamke
TIONyHaBarba apuHCKUX IpHjasa.”

Usan 3.

V urany 30. cras (3) MUjema ce U TIIacH:

"(3) VY cBpxy nokazuBama MPABIIIHOT 3aBPIIETKA OCTYIIKA
H3B033, Tj. J1a je po0a CTBapHO UCTYIIHIIA U3 IAPHHCKOT
moapydja buX, Moxe ce NPUIOKHUTH OpPUTHHAI
LIAPUHCKA TpHjaBa 3eMJbE yBO3a HJIM TPAaH3UTA WM
BEeHA KOMHja OBjepeHa O] CTpaHe IIapUHCKOT OpraHa
3eMJb€ YBO3a WM 3eMJbE TpPaH3UTA. YKOIHMKO HUje
Moryhe 00e30MjeanTH LAapUHCKY NPHjaBy WIH HBCHY
OBjEpEHY KOMHjy MOXE CE MPUIOKHTH OWIO KOjU
KOMEpIHjaTHA WK TPAaHCIIOPTHH TOKYMEHT, OBjEpEeH
OJ1 CTpaHe LAPUHCKOT OpraHa 3eMJbe YBO3a HJIH 3eMJbE
TpaH3UTa WM OJ CTPaHE NMPHMMAONA BaH IAPHHCKOT
noapyyja buX, koju nokasyje na je poba ucmopydcHa
BaH mapuHckor mozapydja buX. Hasenenu nokaszm
MOTy Ce NMpPUXBAaTUTH CaMO aKO Cajap)ke MOJaTKe U3
KOjHX CE€ HECYMIHMBO MOXKE YTBPIHUTH HCTOBjE€THOCT
pobe ca poOOM HaBEIECHOM Y LAPHHCKO] MPHjaBH 3a
M3BO3 M aKO M3Ja3Ha IapMHCKa KaHIlenapuja uMma
CBHJICHIIMjY Jia je poOa 3a KOjy ce 3aXTHjeBa MOTBp/a O
HCTYIly HamycTWia IapuHCKo mozapydje bocre n
XepueroBuse."

Unan 4.
OBO ymyTCTBO CTylla Ha CHary OCMOI JaHa OJ JaHa
objaBiprBama y "Ciyx0eHoM rinacHuky buX".
Bpoj 01-02-2-1243/22 Jupekrop
20. maja 2022. roauHe Jp Mupo Ilakyaa, c. p.

Na osnovu ¢lana 15. Zakona o Upravi za indirektno
oporezivanje (""Sluzbeni glasnik BiH", broj 89/05) i ¢lana 61. stav
2. Zakona o upravi ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 32/02 i 102/09),
direktor Uprave za indirektno oporezivanje donosi

UPUTSTVO
O IZMJENAMA UPUTSTVA O POSTUPKU I1ZVOZA

Clan 1.

U Uputstvu o postupku izvoza ("'Sluzbeni glasnik BiH", broj
73/06), u ¢lanu 10. stav (3) recenica: "EX 1 prijava podlijeze
modulu selektiviteta ovisno o svakom konkretnom slucaju, t;j.
ovisno Kkoje mjere i kontrole izvozni carinski ured smatra
potrebnim radi identifikacije robe i pravilnosti provodenja
postupka." brise se.

Clan 2.
U ¢lanu 23. stav (1) mijenja se i glasi:
"(1) EX 2 prijava iz ¢lana 22. ovog uputstva popunjava se
shodno propisima kojima je regulirano pitanje
popunjavanja carinskih prijava."
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Clan 3.

U ¢lanu 30. stav (3) mijenja se i glasi:

"(3) U svrhu dokazivanja pravilnog zavretka postupka
izvoza, tj. da je roba stvarno istupila iz carinskog
podruéja BiH, moZe se priloziti original carinska
prijava zemlje uvoza ili tranzita ili njena kopija
ovjerena od strane carinskog organa zemlje uvoza ili
zemlje tranzita. Ukoliko nije moguce obezbijediti
carinsku prijavu ili njenu ovjerenu kopiju moze se
priloziti bilo koji komercijalni ili transportni dokument,
ovjeren od strane carinskog organa zemlje uvoza ili
zemlje tranzita ili od strane primaoca van carinskog
podruéja BiH, koji dokazuje da je roba isporucena van
carinskog podru¢ja BiH. Navedeni dokazi mogu se
prihvatiti samo ako sadrze podatke iz kojih se
nesumnjivo moze utvrditi istovjetnost robe sa robom
navedenom u carinskoj prijavi za izvoz i ako izlazni
carinski ured ima evidenciju da je roba za koju se
zahtijeva potvrda o istupu napustila carinsko podrucje
Bosne i Hercegovine."

Clan 4.

Ovo uputstvo stupa na snagu osmog dana od dana
objavljivanja u "Sluzbenom glasniku BiH".

Broj 01-02-2-1243/22

20. maja 2022. godine

Direktor
Dr. Miro Dzakula, s. r.

KONKURENCIJSKO VIJECE
BOSNE | HERCEGOVINE
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Konkurencijsko vije¢e Bosne i Hercegovine, na temelju
Clanka 25. stavak (1) tocka e), Clanka 42. stavak (2) Zakona o
konkurenciji ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 48/05, 76/07 i 80/09) i
¢lanka 206. stavak (1) Zakona o upravnom postupku Bosne i
Hercegovine ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 29/02, 12/04, 88/07,
93/09, 41/13 1 53/16), po prijedlogu za donoSenje dopunskog
rjeSenja gospodarskog subjekta Telemach BH d.0.0. Sarajevo,
DzZemala Bijedi¢a 216, 71000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina,
zastupanog po Neveni Tomi¢ Luci¢, odvjetniku iz Banja Luke, na
97. (devedesetsedmoj) sjednici odrzanoj dana 16.12.2021. godine,
donijelo je

ZAKLJUCAK
1. Odbija se prijedlog za donosenje dopunskog rjeSenja
gospodarskog subjekta Telemach BH d.o.o. Sarajevo, kao
neutemeljen.
2. Ovaj Zakljucak bit ¢e objavljen u "Sluzbenom glasniku
BiH", sluzbenim glasilima entiteta i Br¢ko Distrikta Bosne i
Hercegovine.

ObrazloZenje

Konkurencijsko vije¢e Bosne i Hercegovine (u daljnjem
tekstu: Konkurencijsko vijeée) je dana 04.11.2021. godine, pod
brojem: UP-02-26-3-037-92/20, zaprimilo Prijedlog za donosenje
dopunskog rjesenja (u daljnjem tekstu: Prijedlog) podnesen od
strane gospodarskog subjekta Telemach BH d.o.0. Sarajevo,
DzZemala Bijedi¢a 216, 71000 Sarajevo, Bosna i Hercegovina (u
daljnjem tekstu: Telemach BH ili Podnosilac prijedloga), putem
odvjetnika Nevene Tomi¢ Luci¢, Ivana Frane Juki¢a 9, 78000
Banja Luka, Bosna i Hercegovina, kao punomocénika, kojim se na
osnovu Clanka 206. stavak (1) Zakona o upravnom postupku
("Sluzbeni glasnik BiH", br. 29/02, 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i
53/16) - (u daljnjem tekstu: Zakon o upravnom postupku) predlaze
donosenje dopunskog rjesenja.

U zaprimljenom Prijedlogu se navodi da je Konkurencijsko
vijece, dana 11.10.2021. godine, donijelo rjesenje broj UP-02-26-

3-037-86/20 (u daljnjem tekstu: RjeSenje), kojim je djelimi¢no
rijeSeno po Zahtjevu za pokretanje postupka gospodarskog
subjekta Telemach BH, zaprimljenom dana 07.12.2020. godine
pod brojem: UP-02-26-3-037-1/20 (u daljnjem tekstu: Zahtjev),
protiv gospodarskog subjekata Telekom Srbija a.d., Takovska 2,
11000 Beograd, Republika Srbija (u daljnjem tekstu: Telekom
Srbija) i Javne medijske ustanove Radio Televizija Srbije,
Takovska 10, 11000 Beograd, Republika Srbija (u daljnjem tekstu:
RTS). Podnositelj prijedloga smatra da je Konkurencijsko vijece
naprijed navedenim RjeSenjem propustio odluciti o svim pitanjima
koja su bila predmet Zahtjeva, odnosno Zakljucka o pokretanju
postupka, broj UP-02-26-3-037-9/20 od 12.03.2021. godine (u
daljnjem tekstu: Zaklju¢ak) u postupku utvrdivanja postojanja
zabranjenog sporazuma iz ¢lanka 4. stavak (1) tocke b) i d) i
zlouporabe vladajuceg poloZaja iz Clanka 10. stavak (2) toc. a), b),
¢) i d) Zakona o konkurenciji ("Sluzbeni glasnik BiH", br. 48/05,
76/07 i 80/09)-(u daljnjem tekstu: Zakon).

Podnositelj prijedloga, u bitnom, navodi da se ¢itanjem tocke
8.1. i tocke 8.2. Rjesenja moZe zakljuciti kako je Konkurencijsko
vije¢e do meritorne odluke doslo utvrdivanjem postojanja povreda
odredbi Zakona u odnosu na subjekte protiv kojih je Zahtjev
pokrenut, te razlicite distributivne platforme, te da je u tocki 8.1.1.
RjeSenja utvrdivano da li distribucija medijskih sadrzaja RTS
kanala putem DTH platforme predstavlja zlouporabu vladajuceg
polozaja Telekoma Srbije, dok je u tocki 8.2.1. RjeSenja utvrdivan
isti oblik povrede Zakona u odnosu na RTS i distributivnu
platformu OTT, kao i da Konkurencijsko vije¢e prilikom
donosenja Rjesenja nije ispitivalo pojedinacne oblike zlouporabe
na nacin kako je utvrdeno Zahtjevom i Zaklju¢kom.

Podnositelj prijedloga navodi da u kontekstu odlucivanja o
svim pitanjima koja su bila predmet postupka kako to nalaze
¢lanak 206. ZUP-a, ovakvo postupanje predstavlja povredu pravila
postupka jer nije odlueno o svim zahtjevima gospodarskog
subjekta Telemach BH, kao podnosioca Zahtjeva, niti o svim
mjerodavnim pitanjima za postupak, te da isklju¢ivo mjerodavna
¢injenica u ovom kontekstu jeste pitanje odllu¢ivanja o svim
pitanjima koja su predmet postupka.

Prema Podnositelju prijedloga, najbolji pokazatelj ¢injenice
da Konkurencijsko vije¢e nije odludilo o svim pitanjima
predstavlja sama argumentacija data u obrazloZenju Rjesenja, na
nacin da odluku iz tocke 2. izreke Rjesenja, odnosno odluku koja
obuhvata odbijanje zahtjeva gospodarskog subjekta Telemach BH
po osnovama iz ¢lanka 10. stavak (2) to€. a), b), ¢) i d) Zakona u
odnosu na OTT distributivnu platformu, zasniva na nalazima koji
sadrzajno ne odgovaraju na pitanja iz Zahtjeva, te da se u tocki
8.1.2. istog uopée ne utvrduje pitanje povrede ¢lanka 10. stavak (2)
tocka a) Zakona, prilikom ¢ega se u istom dijelu Rjesenja utvrduje
pravni temelj za odbijanje Zahtjeva po svim osnovama iz ¢lanka
10. Zakona, citiraju¢i izvode iz predmetnog RjesSenja koji se nalaze
nastr. 17., 56. i 57. istog.

Podnositelj prijedloga, citirajuéi navode iz Zahtjeva i
Rjesenja, dalje navodi da okolnost kako je gospodarski subjekt
Telekom Srbije odbio dati gospodarskom subjekt Telemach BH
distribuciju putem OTT platforme duze od godinu dana bila
predmet postupka i da je istu Konkurencijsko vije¢e neosporno
utvrdilo, a da radnja odbijanja opskrbe neosporno predstavlja
zlouporabu vladajuceg polozaja, te je izreka RjeSenja u ovom
dijelu u kontradikciji sa obrazlozenjem, iz kojeg je jasno da je
Konkurencijsko vije¢e ustvari utvrdilo zlouporabu vladajuceg
polozaja u vidu odbijanja opskrbe, te da je to propustilo utvrditi u
izreci, te izre¢i odgovarajuée mjere i sankcije koje Zakon predvida.

Podnositelj prijedloga nadalje navodi da je, odlucujuci samo
o odredenim pitanjima iz Zahtjeva, Konkurencijsko vijece
propustilo uzeti u obzir sve navode ali i pravne osnove mogucih
povreda na koje se referira Podnositelj. Dodatni dokaz na ovu
prema Podnositelju prijedloga je sama izreka RjeSenja prema



